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Uwagi:

Materiat niniejszy powinien by¢ czytany w potaczeniu ze Stanowiskiem IFLA w
sprawie Public Lending Right hitp://www.ifla.org/Ill/clm/p1/PublicLendingRigh.htm .
W ponizszym dokumencie autor oznacza tworce dzieta chronionego prawem
autorskim

Czym jest Public Lending Right

Public Lending Right (PLR) w wielu krajach w ogdle nie wystepuje a w wystepujacych rozni
si¢ w formach i zastosowaniach. Terminem tym okresla si¢ dwa odrgbne zjawiska.

Czym jest Public Lending Right?

Public
rozny s
1.

Lending Right (PLR) w wielu krajach zupetnie nie istnieje a w istniejacych jest w
posob realizowane. Termin ten stosuje si¢ do dwoch odrebnych pojeé:

W $cistym znaczeniu prawnym, PLR moze by¢ jednym z praw autorskich — jednym z
ograniczonych, monopolistycznych praw przyznanych wiascicielowi copyright dla
chronionej publikacji. Zapewnia wiascicielowi prawo do autoryzowania lub zakazania
wypozyczen publicznych dzieta chronionego w jego formie materialnej* po tym, jak
dzieto zostatlo wprowadzone do obrotu publicznego. Autoryzacja wypozyczen
publicznych moze odby¢ sie w formie przydzielenia licencji, lub wyptaty tantiem
autorom poprzez organizacje zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi.

Wedtug drugiej koncepcji PLR ujmuje si¢ czasami jako ,,prawo do wynagrodzenia”,
ktore jest prawem autora (niekoniecznie wiasciciela praw autorskich do otrzymania
pienigznego zadoscuczynienia za publiczne wypozyczanie jego lub jej dziet.

Tam, gdzie kraje zdecydowaly si¢ na wprowadzenie prawa do wynagrodzenia,
musiaty ustali¢ swoje wiasne kryteria doboru i oceny, ktére w niektorych (lecz nie
wszystkich) przypadkach polegaja na realizacji pewnych celéw kulturalnych. W
niektorych krajach, prawo do wynagrodzenia egzystuje w systemie prawnym jako
alternatywa dla PLR (rozumianego tak, jak to opisano w powyzszym punkcie 1) i
wtedy jest traktowane jako zwiazane z prawem autorskim. W innych, prawo do
wynagrodzenia jest uwazane za catkowicie odr¢bne od prawa wnagrodzenia



wynikajacego z prawa autorskiego. W obu przypadkach wynagrodzenie dla autoréw
nie jest uwazane za wyplate tantiem wynikajacych z prawa autorskiego.

*(Public lending nie jest aktem wydobycia informacji jak z bazy danych, lub ich
powtornego wykorzystania. Odnosi si¢ jedynie do materialnej postaci dzieta.)

Poczatki PLR

Zadanie przyznania PLR wywodzi sie z wieku dziewietnastego, a zrodzito sie w wyniku
postulatow autorow literatury picknej wierzacych, ze traca zysk w wyniku dostepnosci ich
ksiazek w przezywajacej wtedy rozkwit, sieci bibliotek publicznych. We wrzesniu 1883 r. na
zebraniu Generalnego Stowarzyszenia Pisarzy Niemieckich w Darmstadt zostata przyjeta
rezolucja zadajaca wynagrodzenia za wypozyczanie ksiazek przez ,ksiegarnie -
wypozyczalnie”. W 1917 r. Thit Jensen, znany dunski autor, w mowie wygtoszonej podczas
pierwszej dorocznej konferencji Dunskiego Stowarzyszenia Bibliotekarskiego oficjalnie
zazadal wynagrodzenia dla autoréw za wypozyczanie ich dziet przez biblioteki publiczne.
Biblioteki i wydawcy sprzeciwili si¢ temu pomystowi a debata, czy bezptatne wypozyczanie
w bibliotece szkodzi, czy sprzyja interesom autorow trwata az do wprowadzenia w 1946 r. w
Danii systemu PLR. Idea ta zyskata popularnos¢ wsrdd autorow europejskich i swiatowych,
co doprowadzito do wprowadzenia PLR w innych krajach.

Istniejace systemy PLR zapewniaja autorom wsparcie socjalne i ekonomiczne oraz uwazane
Sa za sposOb stymulowania wzrostu i rozwoju kultury rodzimej. Autorzy zazwyczaj
entuzjastycznie popieraja PLR, widzac w nim konieczny i dtugo sp6zniony publiczny wyraz
uznania dla ich sztuki i wkiadu w kulture narodowa. Wielu autoréw, nawet (z kilkoma
wyjatkami) stawnych, nie zarabia zbyt wiele na swych utworach i szanse utrzymania si¢ z
wlasnej tworczosci nie sa wielkie. ,,Swiadczenia socjalne” zawarte w wielu narodowych
systemach PLR sa uwazane za ,,koto ratunkowe” i dla wielu autoréw stanowia znaczne zrodto
przychodu.

Relacje migdzy autorami a bibliotekami publicznymi.

Dla autora, gtdwna motywacja do stworzenia dzieta, zwtaszcza, jesli jest ono tworem jego,
lub jej, intelektu, jest che¢ zakomunikowania czegos innym ludziom. Jak dotad, biblioteki
publicze robia wiele dla promowania wsrdd swych uzytkownikéw réznego rodzaju dziet i
utrzymuja wizerunek autora w sferze zainteresowania opinii publicznej dtugo po tym, jak jego
dzieta przestaja by¢ dostepne w obiegu komercyjnym. W rzeczy samej, czesto przywotywane
twierdzenie, ze sprzedaz dziet danego autora cierpi w skutek pojawienia si¢ ich w bibliotece
jest biedne. Biblioteki sa powaznymi nabywcami dziet, materiatdbw takze gtdwnymi
nabywcami materiatow informacyjnych i encyklopedycznych, zarowno w formie tradycyjnej
jak i cyfrowej, a uzytkownicy bibliotek czesto wilasnie tu po raz pierwszy stykaja si¢ z
dzietami danego autora, co moze prowadzi¢ do pdézniejszego ich zakupu. Biblioteki réwniez
umozliwiaja ludziom (w tym autorom) podejmowanie nauki i badan, gdyz zachowuja od
zniszczenia materiaty starsze tak, by byty dostepne dla publicznosci.

Zatem wielu autoréw odnosi, inne niz natychmiastowa wyptata tantiem, korzysci z tego, iz
uzytkownicy maja darmowy dostep do ich dziet w bibliotekach publiczych.  Bibliotekarze
oraz autorzy sa naturalnymi sprzymierzencami, szukajacymi sposobéw na promowanie
tworczych dziet i wiedzy w nich zawartych i czesto wspoétpracuja ze soba w réznych
dziataniach, takich jak kotka czytelnicze, odczyty, wystawy sztuki, pokazy filmow,



przedstawienia muzyczne i teatralne. Migdzynarodowy Dzien Ksiazki UNESCO jest tylko
jednym z przyktadoéw wartosciowej pracy, jaka wspolnie wykonuja biblioteki, wydawcy i
autorzy.

Migdzynarodowe ramy prawne dla ,,uzyczenia” i ,,najmu”
Traktaty i konwencje

Uwaga: W obecnym stanie prawnym ,,uzyczenie”, to czynnos¢ niezwiazana z osiagnigciem
zysku a ,,najem” to czynno$¢ komercyjna dokonywana dla osiagnigcia zysku, tak wigc ,,prawo
uzyczenia” (lending right) rozni si¢ od ,,prawa najmu” (rental right) i nie nalezy ich myli¢.

»Prawo najmu” (rental right) wprowadzono w 1994 r w Porozumieniu TRIPS w Sprawie
Handlowych Aspektéw Praw Wiasnosci Intelektualnej, a nastepnie w traktacie WIPO o
prawie autorskim (WIPO Copyright Treaty) 1996 (art. 7 w odniesieniu do komercyjnego
wypozyczenia dla publicznosci (oryginatow lub kopii mogacych wejs¢ w obieg w formie
materialnej) programéw komputerowych, filmoéw i fonograméw oraz konwencji) WIPO o
artystycznych wykonaniach i fonogramach (WIPO Performances and Phonograms Treaty)
1996 (art. 9 oraz 13) w sprawie dziet i wystepow utrwalonych na fonogramach. ,,Prawo
najmu” (rental right) nie jest przedmiotem Konwencji bernenskiej, Powszechnej Konwencji
Praw Autorskich lub Konwencji rzymskiej czy fonograficznej.

,Uzyczenie” (lending right) jakiegokolwiek typu materiatow objetych prawem autorskim nie
jest obecnie objete porozumieniem TRIPS ani jakakolwiek miedzynarodowa konwencja lub
traktatem dotyczacym praw autorskich.

Nie istnieja, oprocz obowiazujacych wylacznie w Unii Europejskiej (patrz nizej),
migdzynarodowe przepisy majace zastosowanie do ,uzyczenia” (lending right). Jednakze
zdaje sig, ze WIPO rozwazata problem narodowych uregulowan w sprawie PLR i
zaproponowata dodanie dlan osobnego protokotu do Konwencji bernenskiej. Zaproponowany
protokot nie zyskat poparcia wigkszosci delegacji, nie podjeto rowniez ostatecznej decyzji,
czy ,uzyczenie” (lending right) powinno by¢, czy nie, przedmiotem migdzynarodowych
traktatow lub konwenciji.

Dyrektywa RADY 92/100/EWG z dnia 19 listopada 1992 r w sprawie prawa najmu i
uzyczenia oraz niektérych praw pokrewnych prawu autorskiemu w zakresie wiasnosci
intelektualnej.

Pierwszym i, jak dotad, jedynym migdzynarodowym aktem prawnym wprowadzajacym
termin ,,uzyczenie” (lending right) jest DYREKTYWA RADY 92/100/EWG, ktora ustanawia
regulacje w ramach prawa autorskiego dla wprowadzenia przez panstwa czionkowskie
instytucji ,,uzyczenia” (lending right), w stosunku do autoréw i innych wiascicieli prawa
autorskich.

e Artykut 1 przyznaje autorom i wykonawcom, oraz producentom fonogramu i
pierwszego zapisu filmu wytaczne prawo (z zastrzezeniem. art. 5) ,,zezwalajace lub
zakazujace najmu i uzyczenia oryginatow i egzemplarzy powielonych utworow
chronionych prawem autorskim oraz innych przedmiotéw ochrony okreslonych w art.
2 ust. 1”7

o Artykut 1(2) i 1(3) definiuje ,,najem” i ,,uzyczenie” nastgpujaco:

»2. Do celdéw niniejszej dyrektywy "najem™ oznacza ograniczone czasowo przekazanie
do korzystania w celach bezposrednio lub posrednio gospodarczych lub handlowych.



3. Do celéw niniejszej dyrektywy "uzyczenie" oznacza ograniczone €zasowo
przekazanie do korzystania niestuzacego celom bezposrednio lub posrednio
gospodarczym lub handlowym oraz przekazywanie dokonywane przez instytucje
dostepne dla publicznosci.” [1]

Dyrektywa nie odnosi si¢ wytacznie do ksiazek. Méwi o tym artykut 2(1)

1. Wytaczne prawo zezwalania lub zakazywania najmu i uzyczenia przystuguje:
- tworcy w odniesieniu do oryginatu i egzemplarzy powielonych jego utworu,
- wykonawcy w odniesieniu do zapisu jego wykonania,

- producentowi fonogramu w odniesieniu do jego fonogramu, i

- producentowi pierwszego zapisu filmu w odniesieniu do oryginatu i egzemplarzy
powielonych jego filmu. Do celéw niniejszej dyrektywy "film™ oznacza udzwickowione
lub nieudzwickowione utwory filmowe, dzieta audiowizualne oraz ruchome obrazy.”

e Artykut 5 zezwala panstwom cztonkowskim na odstapienie od wytacznego prawa
uzyczenia (lending right), jezeli zachowano wynagrodzenie dla autoréow. Panstwa
cztonkowskie moga zdefiniowaé¢ wysokos¢ wynagrodzenia, zgodnie jednak z
wyréznionymi celami Dyrektywy i praw autorskich w ogolnosci. Panstwa
cztonkowskie moga rowniez wytaczy¢ ,,okreslone kategorie przedsigbiorstw” (nie
wymienione w tekscie) z obowiazku zaptaty wynagrodzenia i da¢ w tworzonych
zasadach PLR priorytet swym narodowym celom Kkulturalnym. Komisja
konsekwentnie utrzymuje, iz ...Panstwa cztonkowskie moga wytaczy¢ niektore,
lecz nie wszystkie, kategorie przedsicbiorstw spod obowiazku zaptaty
wynagrodzenia.... [2]

Gdzie PLR zostato wprowadzone?

W momencie powstania niniejszego dokumentu, zgodnie z danymi PLR International
Network [3] 35 krajow posiada uregulowania prawne zawierajace PLR i przyznajace ,,prawo
uzyczenia” (lending right), co najmniej autorom[4]. W ich sktad wchodza wszystkie panstwa
Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EEA)[5] (oprocz Wegier, w ktorych trwaja
odpowiednie prace legislacyjne), Rumunia (kraj kandydujacy do UE) oraz Australia, Kanada,
Izrael, Mauritius i Nowa Zelandia. W owych panstwach obowiazuje dwadziescia réznych
systeméw PLR i wkrotce spodziewany jest dwudziesty pierwszy [6]. PLR nie obowiazuje w
USA, Rosji, krajach bytego ZSRR, krajach karaibskich, Ameryce Lacinskiej, Azji i Afryce.

Chociaz niemal wszystkie panstwa cztonkowskie UE inkorporowaty Dyrektywe 92/100/EWG
do swego systemu prawnego, 13 lat po jej powstaniu w znaczacej liczbie panstw
cztonkowskich weciaz nie powstat dziatajacy system PLR, przez co staty si¢ obiektem
postepowania 0 naruszenie praw za strony Komisji Europejskiej. Belgia zostata skutecznie
pozwana przed Europejski Trybunat Sprawiedliwosci,[7] a w styczniu 2004 r. [8] zostato
wszczete postepowanie wobec Francji, Irlandii, Wioch, Luksemburga, Portugalii i Hiszpanii.
Belgia i Francja stosujac si¢ do zadan Komisji wprowadzaja whasnie systemy PLR. Irlandia,
Portugalia, Hiszpania, Wtochy i Luksemburg zostaty pozwane, gdyz ,,po prostu wytaczyty z
obowiazku zaptaty wszystkie instytucje publiczne” Ilub, jak w przypadku Wrtoch i
Luksemburga, nie zapewnity autorom wynagrodzenia za ,,uzyczenie” (public lending)[9].



Mimo, iz w kategorig instytucji wytaczonych spod obowiazku optat na podstawie art. 5 moga
wchodzi¢ biblioteki publiczne oraz biblioteki uniwersytetow i instytucji edukacyjnych,
wediug Komisji wytaczenie spod obowiazku zaptaty wszystkich bibliotek publicznych w
panstwie cztonkowskim, w ktorym istnieje dobrze rozwinigta sie¢ biblioteczna w efekcie
...wylaczytoby wigkszos¢ ,,instytucji uzyczajacych” spod dziatania ,,public lending right”. W
rezultacie PLR, w ksztalcie zdefiniowanym przez art. 1(3) bytoby pozbawione
odpowiedniego efektu. Sytuacja owa stataby w sprzecznosci z intencjami ustawodawcy
wspolnotowego w sprawie PLR ...[10].

Jak dziata PLR?

We wszystkich krajach, z wyjatkiem Kanady, lIzraela i Nowej Zelandii, system PLR ma
oparcie w uregulowaniach prawnych. Ustanowione systemy dzialaja jako cze$¢ praw
autorskich, jako czes¢ bezposrednich dziatan panstwa wspierajacych kulture, lub jako osobne
prawo do wynagrodzenia. Spotyka si¢ takze kombinacje systemu PLR z licencjami prawa
autorskiego. Filozofie i sposoby dziatania roznia sie, ale dwoma zazwyczaj wystepujacymi
cechami jest wyptacanie przynajmniej autorom wynagrodzenia za ,,uzyczenie” (lending) oraz,
uznanie systemu PLR za wsparcie celow kulturalnych.

Tam, gdzie ,,prawo uzyczenia” (lending right) jest wiaczone w system praw autorskich, tak
jak w Austrii, Niemczech i Holandii, PLR jest uwazane za jedno z praw pokrewnych [11]
Alternatywnie, PLR moze by¢ uwazane, tak jak w Skandynawii, za bezposrednie panstwowe
wsparcie dla kultury. Brytyjski system PLR, odnoszacy si¢ wytacznie do ,,uzyczenia”
(lending) przez biblioteki publiczne, dostarcza nam przykladu na PLR jako system
wynagrodzen niezwiazanych z prawem autorskim [12]. Jest to prawo do wynagrodzenia, nie
prawo wylacznosci, dlatego autorzy nie moga zabroni¢ lub licencjonowaé ,,uzyczania”
(lending) swych ksiazek. Podobne systemy funkcjonuja w Australii i Kanadzie. Administracja
PLR w Wielkiej Brytanii jest niezalezna od ministerstwa kultury, cho¢ przezen finansowana,
podczas gdy w Australii wchodzi w sktad ministerstwa odpowiedzialnego za sztuke. W
Kanadzie i Nowej Zelandii jest natomiast czescia rad sztuki. Wielka Brytania jest rowniez
przyktadem podejscia mieszanego do PLR, gdyz ,,uzyczanie” (public lending) przez biblioteki
filmow i fonogramow, w tym ksiazek w formacie audio, podlega prawom autorskim i
wymaga licencji. [13]

Typowymi cechami systemow PLR sa:

» Co do zasady, optaty z tytutu wynagrodzenia oraz koszty administracyjne PLR sa
pokrywane przez panstwo, z budzetu centralnego lub samorzadowego.[14] Kazde
panstwo inaczej oblicza optaty, ich stawki sa zazwyczaj skromne, czasem istnieje
gorny limit rocznej wyptaty. Cho¢ w wigkszosci systemOw placi sic za samo
,uzycie” dzieta, w wielu z nich wielkos¢ optat zalezy od wskaznikow
wypozyczania danego dzieta, czyli od tego, jak czesto byto ono wypozyczane [15],
lub zaptata zalezy od ilosci egzemplarzy w zbiorach bibliotecznych[16], lub od
ilosci  zarejestrowanych  uzytkownikow([17], lub tez przybiera posta¢
bezposrednich grantow dla autorow [18].

* Niektére fundusze PLR przewiduja réwniez dla autoréw renty, ubezpieczenie
zdrowotne, stypendia, zasitki dorazne lub zwrot kosztéw podrozy, czy innego
rodzaju granty[19].

» Systemy PLR posiadaja r6zne kryteria, méwiace o tym, kto uprawniony jest do
otrzymania wynagrodzenia. Zazwyczaj autorzy musza zarejestrowac sig, by



uzyska¢ uprawnienia oraz musza by¢ obywatelami danego kraju, lub mieé¢ karte
statego pobytu. Jednakze krajom cztonkowskim UE nie wolno dyskryminowaé
posiadacza prawa ze wzgledu na narodowos¢[20]. Australijskie, niemieckie i
flamandzkie systemy, oraz przyszty francuski, przyznaja prawo do wynagrodzenia
za wypozyczenia rowniez wydawcom.

» Niektore systemy PLR, na przyktad skandynawskie, ograniczaja dostepnos¢ do
optat po to, by wspiera¢ literature w jezyku rodzimym. Celem jest zacheta do
tworzenia nowych dziet w jezykach narodowych, oraz zapobieganie sytuacji, w
ktorej wigkszos¢ funduszy bytaby kierowana do obcojezycznych (zazwyczaj
angielskich) autorow. Jednakze Komisja Europejska ma powazne watpliwosci co
do legalnosci kryteriow kwalifikacji do PLR w Danii i Finlandii (tylko dzieta
opublikowane w jezykach narodowych) oraz Szwecji (tylko autorzy rodzimi lub
na stale zamieszkali). Komisja formalnie zazadata, by te panstwa cztonkowskie
przedstawity bardziej szczeg6towe informacje w sprawie mozliwego posredniej
dyskryminacji w wyniku owych zasad a takze finskiego wytaczenia z obowiazku
optat wszystkich publicznych instytucji zajmujacych si¢ wypozyczaniem[21].

* Niektdére systemy PLR obejmuja wigcej, niz tylko wypozyczanie ksiazek. Na
przyktad system holenderski, dziatajacy catkowicie pod rezimem praw autorskich,
obejmuje réwniez wypozyczenia ptyt, materiatdw audiowizualnych i dziet sztuki.
Australijski system (nie wchodzacy w sklad praw autorskich) rozwaza
uwzglednienie ksiazek w formacie audio.

e Tam, gdzie system PLR zostal wprowadzony, jego podstawa sa biblioteki
publiczne. Stopien uwzglednienia innych typow bibliotek jest zréznicowany[22].

Biblioteki i PLR: szanse i zagrozenia

Administracja PLR przybiera rézne, zalezne od danego kraju, formy. Jednakze wszystkie
istniejace systemy uznaja za gtdwna zasade prawo do wynagrodzenia za uzycie dzieta danego
autora w dostepnych publicznie bibliotekach (jakkolwiek w niektére z nich moga by¢
wylaczone spod dziatania systemu) i uzycie owych funduszy dla umocnienia dziatan
kulturotworczych. W wigkszosci systemow panstwo ponosi cigzar optat dla wiascicieli praw.
Budzety bibliotek nie sa nimi obciazone a wypozyczenia i ustugi informacyjne pozostaja dla
czytelnikow darmowe. Autorzy i inni wiasciciele praw na ogét pragna wspotpracowaé z
bibliotekami w sprawie PLR, tak jak to czynia przy innych projektach i na ogot wsparaja
dziatania bibliotek na rzecz panstwowego, lub innego nie-bibliotecznego finansowania PLR.

W wielu krajach PLR w bibliotekach funkcjonuje prawidtowo. Dzieje si¢ tak tam, gdzie
uznawana jest wiodaca rola bibliotekarzy w prawidtowym dziataniu systemu. Bibliotekarze
dostarczaja administratorom PLR lub licencjodawcom danych o wypozyczeniach ksiazek, o
ich zasobach w magazynach lub liczbie zarejestrowanych uzytkownikéw, by umozliwié
skalkulowanie optat a ich wspotpraca jest kluczowa dla stworzenia i funkcjonowania dobrych
systemOw PLR. Tam, gdzie bibliotekarze pozytywnie odnosza sie do istniejacego systemu
PLR i wykorzystuja szanse¢ stworzenia partnerstwa z autorami i administratorami PLR, w celu
zapewnienia sprawnego wprowadzenia i dziatania systemu, wszystkie strony czerpia z niego
korzysci. Nie tylko takie, iz autorzy wypowiadaja si¢ na forum publicznym pozytywnie o
bibliotekach. Niespodziewanym efektem prowadzenia statystyki PLR jest, zwrdcenie uwagi
opinii publicznej na problemy bibliotek, jak i na dzieta najczesciej wypozyczanych autorow,
co zacheca ludzi do zwigkszonego korzystania z bibliotek i czytania[23].



Niestety, mimo ogdlnie pozytywnych doswiadczen jakie bibliotekarze maja z wigkszoscia
istniejacych systemow PLR, gdy pojawiaja Si¢ propozycje wprowadzenia nowego systemu,
zawsze moze pojawié si¢ ryzyko, iz budzety bibliotek publicznych moga zosta¢ obciazone
kosztami PLR i czesto rodzi to dla srodowiska bibliotek i informacji naukowej potrzebe
gwattownej obrony swych ustug przed podobnymi zadaniami[24]. Poniewaz PLR w tym
ksztalcie dziata jak podatek natozony na ich podstawowe ustugi, po prostu nie moga sobie
pozwoli¢ na ponoszenie tych kosztow ze swoich, czesto skromnych, budzetow bez
ograniczenia obywatelom prawa do wolnego dostepu do bibliotek publicznych oraz
zmniejszenia jakosci i rangi $wiadczonych ustug az do punktéw, w ktorym sens egzystencji
bibliotek mogtby zosta¢ podwazony.

Altruistyczna, dziewigtnastowieczna koncepcja darmowych bibliotek publicznych,
utrzymywanych przez panstwo dla dobra publicznego, jako ,,uniwersytety ludowe”, byta
przez wigcej niz 150 lat wazna czescia spoteczenstwa obywatelskiego i moze byé obecnie
powaznie zagrozona probami obciazenia tychze bibliotek kosztami PLR. Statoby to w
sprzecznosci z powodem istnienia systemu bibliotek publicznych. Przegranymi byliby
obywatele, takze przysztych generacji, wiacznie z tymi, ktdérzy mieli w zatozeniu by¢
beneficjentami PLR.

Przysztos¢ PLR

Zainteresowanie PLR na s$wiecie rosnie i prawdopodobnie bedzie ono znéw wzicte pod
uwage przez WIPO, powstaje jednak pytanie o role PLR w czasach zwickszajacej si¢ ilosci
procesow digitalizacyjnych. Pawdopodobnym jest, ze ksiazki w postaci materialnej (nawet
jesli w przysztosci na e-papierze, nie drukowane) pozostana w formacie przyjaznym dla
uzytkownika, wygodnym do tradycyjnego czytania i pozostana dostgpne w bibliotekach
publicznych (jak i posta¢ materialna filméw i fonogramow), tak wiec PLR moze mie¢ przez
jakis czas zastosowanie. Jezeli PLR rozwinie si¢ tak, by obja¢ réwniez produkty
zdigitalizowane, bibliotekarze beda musieli upewni¢ sig, iz przy ich wprowadzaniu zostato
wziete pod uwage, ze niemal wszystkie produkty cyfrowe (zaréwno on-line jak i w postaci
materialnej) sa juz objete systemem licencji i potencjalnych ograniczen dostepu przez
wiascicieli praw poprzez systemy zarzadzajace prawami do dziel cyfrowych i systemy
ochrony technologii i wiasciciele tych praw sa juz w ten sposob solidnie wynagradzani.

Zwiastunem przysztych zmian jest stanowisko Komisji Europejskiej méwiace o tym, ze
...Zarowno na rynku mediow jak i w roli bibliotek zachodza powazne zmiany. Biblioteki
publiczne stale ulepszaja swe ustugi i eksploruja nowe obszary uzyczania (public lending)
produktow medialnych przy pomocy nowego, cyfrowego srodowiska. Ten rozwdj jest
uwaznie obserwowany przez wiascicieli praw, wydawcow, srodowiska kulturalne i tworcow
polityki. Rozwoj nowych technik w bibliotekach musi by¢ stale uwaznie monitorowany,
zwlaszcza z uwagi na potencjalny wplyw, jaki moze mie¢ na funkcjonowanie rynku
wewngtrznego oraz w $wietle jego wptywu na procesy najmu (rental) i uzyczenia (lending).
Obecnie trudno jest przewidzie¢ czy i w jakim stopniu, tradycyjne wypozyczanie publiczne w
bibliotekach bedzie zastapione nowymi formami dystrybucji on-line, ktére nie wejda w zasicg
oddziatywania niniejszej Dyrektywy. Majac to na wzgledzie Komisja zapewni wiasciwe
funkcjonowanie zasad PLR zawartych w niniejszej Dyrektywie. W tym samym duchu bedzie
kontynuowac¢ ocene funkcjonowania uzyczenia (public lending) i zauwaza¢ nowe rozwiazania
technologiczne w instytucjach wypozyczajacych, tak, by oceni¢ mozliwa potrzebe dalszych
dziatan na tym polu ...[25].
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4.Czechy, Polska i Stowenia uznaja zasady ,,prawa uzyczenia” (lending right) tylko co do
utworéw muzycznych
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zalezne. Panstwa kandydujace do UE réwniez sa zobowiazane implementowa¢ odpowiednia
Dyrektywe.

6. Australia (1974), Austria (1977), Kanada (1986). Dania (1946), Estonia (2004), Wyspy
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10. Zob. (1) powyzej oraz Europa Rapid Press Release 1P/02/1303

11. Autorzy maja prawo licencjonowac¢ wypozyczanie w bibliotekach, tak wigc licencje oraz
optaty zarzadzane sa przez stowarzyszenia zarzadzajace prawami, ktore negocjuja z wiadzami
federalnymi lub prowincji (Austria i Niemcy), lub bezposrednio z bibliotekami (Holandia).
12. Spelniajacy kryteria autorzy, ktdrzy sie¢ zarejestruja maja prawo do otrzymania
wynagrodzenia (do goérnej, rocznej granicy) od rzadu w zaleznosci od ilosci sytuacji, w ktorej
wydrukowane i oprawione ksiazki (wytaczajac nuty) zostalty wypozyczone (wytacznie przez
biblioteki publiczne).

13. Wypozyczanie publiczne nagran dzwigkowych odbywa sie¢ w Wielkiej Brytanii na
podstawie bezptatnej krajowej licencji udzielonej przez najwickszych producentéw na rynku.
Wielu niezaleznych producentow rowniez udziela bibliotekom publicznym bezptatnej
licencji. Proponuje sie prawo do wynagrodzenia dla autoréw i wykonawcow za wypozyczanie
ksiazek w formacie audio. Obecnie zaden system licencji nie obowiazuje w bibliotekach
publicznych dla wideo i DVD. Biblioteki publiczne musza naby¢ kopig przeznaczona do
wypozyczania (czesto po obnizonej cenie), co skutkuje uzyskaniem licencji na wypozyczanie.
14. Jednakze w Holandii od 1993 r. koszta ponosza w catosci biblioteki, negocjujac
bezposrednio z organizacjami zarzadzajacymi prawami.

15. Na przyktad w Estonii, Niemczech, Islandii, Izraelu, Lotwie, Litwie, Holandii, Stowenii,
Szwecji 1 Wielkiej Brytanii. W Szwecji wynagrodzenie przystuguje rowniez za uzycie
materiatdbw w wolnym dostepie, prezencyjnie. Podobne rozwiazanie proponowane jest w
Wielkiej Brytanii.

16. Na przyktad w Australii, Kanadzie, Danii i Nowej Zelandii.

17. Na przyktad w przysztym systemie francuskim.

18. W Norwegii: fundusz rzadowy negocjowany z organizacjami autoréw., ktory
rozprowadza go w formie grantow dla swych cztonkow. Finlandia: autorzy wystepuja o grant
rzadowy z funduszu réwnego procentowi wydatkdéw rzadowych na zbiory biblioteczne.




Islandia: rzadowy fundusz PLR dostepny w formie grantow oraz w innych formach,
wiaczajac w to optaty za wypozyczanie ksiazek

19. Na przyktad w Austrii: 50% funduszu PLR na ,,potrzeby socjalne” autoréw. Niemcy: 55%
funduszu dla autoréw na system ubezpieczen zdrowotnych oraz zapomogi losowe. Stowenia:
50% funduszu na stypendia. Szwecja 66% funduszu na renty, dlugoterminowe granty i
zapomogi losowe dla autoréw. Francja: cze$¢ funduszu przeznaczona na dodatkowe renty dla
autorow i ttumaczy

20. Na przyktad Wielka Brytania: system jest otwarty dla autora kazdej narodowosci
zamieszkatego w jakimkolwiek panstwie Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EEA),
ktorego ksiazki sa wypozyczane w brytyjskich bibliotekach publicznych. Austria, Holandia i
Niemcy: system oparty na copyright oparty na zasadach narodowych i zezwalajacy na
miedzygraniczne optaty w wypadku, gdy dane panstwo wprowadzito system oparty na
zasadzie wzajemnosci. Kanada: by system PLR wspierat autoréw rodzimych i z powodu
obaw bibliotek, ze beda zmuszone do ponoszenia kosztow PLR, gdyby dziatat on w rezimie
copyright, wszyscy przechowujacy zbiory zjednoczyli si¢, by temu zapobiec, poniewaz
wigkszos¢ ksiazek w zbiorach kanadyjskich jest autorstwa zagranicznego.

21.Patrz przypis nr 9

22. Na przyktad w Australii biblioteki edukacyjne sa uwzglednione w PLR (pod innym
systemem). Francja: biblioteki edukacyjne beda uwzglednione. Wielka Brytania: biblioteki
non-profit dostepne publicznie (inne niz biblioteki publiczne) oraz instytucje edukacyjne sa
wytaczone z systemu PLR. Moga wypozycza¢ wszystkie rodzaje materiatow bez licencji.

23. Na przyktad w Wielkiej Brytanii: http://www.plr.uk.com/enhancedindex.htm. Kliknij na
Trends.

24. Hiszpania (jeden z krajow oskarzonych przez Komisje Europejska): raporty sugeruja, ze
system bibliotek publicznych moze zosta¢ zmuszony do ptacenia za PLR z istniejacych
budzetow bez zapewnienia im dodatkowych srodkow.

25. Patrz przypis nr 1

Ttumaczenie Adam Lenarczyk czerwiec 2005
Weryfikacja Barbara Szczepanska lipiec 2005
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